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PROYECTO EXTRAORDINARIO SEGUNDA EVALUACION

EL METODO CIENTIFICO EN MI COMUNIDAD

Ponderacién: 50% de la Calificacion Final

Modalidad: Individual
@ Objétivo del Proyecto

Aplicar de manera practica las etapas del método cientifico para resolver, mitigar o
documentar un problema real (socioambiental, tecnolégico, de salud o matematico)
detectado en tu entorno escolar o comunitario, actuando como agentes activos de
alfabetizacion cientifica.

Estructura del Reporte Escrito (A entregar)

El trabajo final debera entregarse en formato digital o impreso, redactado en lenguaje formal
y objetivo, estructurado de la siguiente manera:

1. Portada y Datos Generales

Nombre de la institucién (EPO 173)

Titulo del proyecto (Debe ser claro y aludir a las variables)
Nombre de los integrantes y grupo

Fecha de entrega

2. Introduccién y Marco Tedérico (Fuentes de Informacion)

« Planteamiento del problema: Descripcion de la situacion observada en la
comunidad.

o Pregunta de investigacion: Pregunta delimitada que relacione una causa y un
efecto.

« Marco Tedrico: Sustento conceptual de minimo 2 paginas. Debe incluir al menos 2
fuentes primarias (articulos cientificos) y 2 secundarias (libros, manuales), citadas
correctamente bajo el modelo APA.

3. Hipdtesis y Variables

o Hipétesis de Trabajo: Proposicién afirmativa y medible sobre lo que se espera

enconirar.
Hipétesis Nula: Enunciado que niega la relacién enire las variables.
Identificaciéon de Variables:

o Variable Independiente (VI): La causa manipulada.

o Variable Dependiente (VD): El efecto medido.

o Variables Controfadas: Factores que se mantuvieron fijos para garantizar la

validez del disefio.



P NP S S— 2
& T8 | 'TuExics- | EDUCACION

B BN WS | N 5 e e
“2026. Afic del Humanismo Mexicano en el Estado de México.”

4. Disefio Metodolégico

"« Tipo de disefio: Especificar si es experimental (hubo manipulacion y grupo control)
o no experimental (documental, observacional, correlacional).
« Estructura operativa: Fases del proyecto, cronograma de actividades, materiales,
instrumentos utilizados (gj. basculas, encuestas, termémetros) e insumos.
« Bitacora de campollaboratorio: Registro cronolégico de actividades con evidencias
(fotografias o firmas de avance).

5. Analisis de Datos y Estadistica Descriptiva

o Tabulacién: Organizacion de los datos crudos en tablas claras.

s Sistematizacion matematica: Uso de estadistica descriptiva (célculo de la media,
mediana y/o moda segun corresponda).

¢ Visualizacion de datos: Gréficas adecuadas (de lineas para tendencias
temporales, de barras para comparaciones).

e Interpretacién: Identificacion de patrones, tendencias y datos atipicos
(excepciones) explicando el porqué de estas anomalias.

6. Conclusiones y Discusion

o Comprobacién de hipétesis: Declarar si la evidencia empirica respalda la hipotesis
de trabajo o si se acepta la hipotesis nula.

o Objetividad: Redaccion neutra basada estrictamente en los datos (evitar lenguaje
emocicnal o subjetivo).

« Alcances y limitaciones: Explicar qué se logré y qué dificultades técnicas, de
tiempo o econdmicas (propias del contexio de la investigacién en México) limitaron
el proyecto.

7. Estrategia de Comunicacién y Etica

1. Divulgacién: Evidencia de como se compartieron los resultados con la comunidad
(folleto, infografia, exposicion, cartel). -

2. Cédigo de Etica: Declaracion explicita de no plagio y de respeto por la veracidad de
los datos recogidos (honestidad intelectual).

Sugerencia de Temas:

1. Erosién del suelo escolar: Impacto de diferentes tipos de plantas (cobertura
vegetal) en la retencién de agua y suelo en las laderas de la escuela.

2. Calidad del agua local: Analisis correlacional (no experimental) entre las zonas de
descarga de aguas y los niveles de pH/turbidez de un rio o pozo cercano.

3. Flujos de energia térmica: Eficiencia de diferentes materiales caseros (reciclados)
como aislantes térmicos para viviendas comunitarias.

4. Biodiversidad de insectos: Observacion de campo de la frecuencia de
polinizadores segtin el tipo de color de flor en los jardines de la comunidad.



Criterio de
Evaluacion

1. Planteamiento y
Pregunta (10 pts)

2. Marco Tebrico y
APA (15 pts)

3. Hipotesis y
Variables (15 pts)

4. Metodologia y
Bitacora (15 pts)

5. Analisis
Estadistico y
Graficos (20 pts)

6. Conclusiones y
Objetividad (15 pts)

7. Etica y
Comunicacion (10
pts)

PUNTAJE TOTAL

RUBRICA DE PROYECTO EXTRAORDINARIO SEGUNDA EVALUACION

Excelente (Max)

Delimita con total claridad el problema
comunitario y formula una pregunta de
investigacion con VI y VD explicitas. (10 pts)

Usa fuentes primarias y secundarias validas.
Incluye citas y referencias perfectas en formato
APA. (15 pts)

Define correctamente la hipétesis de trabajo, la
hipotesis nula y clasifica la VI, VD y las variables
controladas. (15 pts)

Explica detalladamente las fases, materiales e
instrumentos, Presenta bitacora firmada o con
evidencias claras. (15 pts)

Tabula los datos, calcula medidas de tendencia
central, usa graficas adecuadas e identifica
patrones y datos atipicos. (20 pts)

Concluye aceptando/rechazando la hipdtesis con
base en datos. Redaccion 100% objetiva.
Describe alcances y limites. (15 pts)

Presenta el producto de divulgacion para la
comunidad (infografia/cartel) y respeta la autoria
de las fuentes. (10 pts)

Satisfactorio

El problema es claro, pero la pregunta
carece de una de las variables o es un
poco ambigua. (7 pis)

Usa fuentes confiables, pero confunde
primarias con secundarias o comete
errores menores en APA. (11 pts)

Formula la hipotesis, pero confunde la
variable dependiente con la
independiente o no define las
controladas. (11 pts)

Describe el proceso, pero los materiales
o instrumentos son imprecisos. La
bitdcora esta incompleta. (11 pts)

Presenta graficas y tablas, pero el
analisis estadistico es deficiente o eligio
un grafico incorrecto. (14 pts)

Concluye sobre la hipotesis, pero usa
lenguaje subjetivo ("nos parecid bonito")
o no reconoce las limitaciones. (11 pts)

Presenta la divulgacion, pero el lenguaje
sigue siendo demasiado técnico para la
comunidad. (7 pts)

Requiere Mejora

El problema no es claro y la pregunta
se responde con un "si" 0 "no" (no es

cientifica). (4 pts)

Informacién copiada de blogs no
validados (Wikipedia, foros). No
incluye citas ni formato APA. (5 pts)

No presenta hipotesis nula y las
variables no corresponden al disefio
del experimento. (5 pts)

No se entiende el procedimiento. No
presenta bitacora ni registros del
trabajo de campo. (5 pts)

Solo presenta numeros
amontonados sin procesar, sin
graficas y sin interpretacion
matematica. (7 pts)

Conclusion ajena a los datos
obtenidos o basada en opiniones
personales. (5 pts)

Hay indicios de plagio de texto o no

entrega propuesta de comunicacion
social de los resultados. (0 pts)

Puntaje

/10

15

15

15

120

15

10
/100



